
动物与人类之和谐相处 
 

为何完善的动物福利对人类生存繁衍、贸易和未来都至关重要 
 
农业与 WTO 
 农业与世界上的每一个国家/地区都息息相关。农业可维持人类生活，可获取收
益，并具有许多其它影响。基于这些原因，世界贸易组织 (WTO) 成员国协商通过了《农
业协议》1 来规制农业贸易。 

 牲畜既增加了农业的潜能，也给农业带来了问题。肉类和动物产品是人类的主要食
物，也是颇有价值的贸易商品。然而，粪便可以引起污染。另一个越来越受到关注的问题
是农场动物的福利：这个问题在许多国家/地区引起了普遍关注，尤其是在欧洲 2。本文阐
释了为何关注农场动物福利可以有助于农业维持人类生活、促进贸易以及防止未来出现诸
如污染等问题，以及为何在《农业协议》中需要考虑这一问题。 
 

什么是“动物福利”？ 
 关心动物福利是指保持动物健康，使其远离疾苦 3。要
达到这一目标，可将其饲养在干净、设计良好的栏棚中，或饲
养在自然条件下（如草地）4。 

 忽视或在传播疾病的肮脏条件下过度拥挤饲养都可引起
不良的动物福利。一些国家/地区正在禁止将母鸡饲养于拥挤
的“鸡笼”之类的地方 5。 
 关注动物福利是以科学为基础的。例如，动物健康受动
物福利其它方面的影响，因此世界动物卫生组织 (OIE) 便制定
了全球动物福利标准 6。 
 

 
动物福利与食品安全 

在大多数国家/地区的大多数情况下，改善动物待遇（例如使它们远离疾病、炎热
或寒冷）也可以提高它们的产量：“关心您的动物，它们就会关心您。”可是，经验表明，
农民常常没有意识到这样的机会。讨论动物照料的重要性，以帮助他们为其自己、家庭及
他人提供食物，是很有用的 7。 



以当地为基础种植人们（如农村地区的人）需要的食物，可达到最好的食品安全。
如果农场非常小，则复杂的基础设施无存在的必要性，人们也能更好、更有效地照顾他们
的动物，自给自足并获取一些收入 8。 

与此形成鲜明对比的是，一些国家/地区正在建造大型的密集型农场。这在一定程
度上是因为人们认为这些农场在发达国家提供了“廉价食物”。然而，这些农场往往无法在
发展中国家提供食品安全：他们生产的肉类对真正贫穷和饥饿的人们来说太昂贵，这种大
型农场摧毁了农业社会的工作结构和社会稳定性。以巴西为例，家禽业的强化趋势使数以
千计的小型家庭农场破产 9。发展中国家也应对发达国家捐赠或出口的“廉价食物”（由于
补贴而相当便宜的食物）有所警觉，因为这会削弱当地农民维持本国人民生活的能力 10。 

 

“廉价食物” 
现在，出口到贫穷国家的相当便宜（但却受到补贴）的

西方食物主要进入了发展中国家的城市当中，因此，在小规模
国内生产者能够进入的唯一市场中形成竞争。不是让贫穷者开
始攀登经济阶梯，而是让进口食物占领国家的城市市场，将阶
梯断送。John Hodges 教授（EAAP，之前在联合国粮食与农业组织和不

列颠哥伦比亚大学工作）10。 

 
动物福利与贸易 
 
 因为改善福利通常也提高产量 11，这对大多数国家/地区的出口和国内消费都有好
处。 

 然而，这对发达国家来说却不那么正确。欧洲的许多消费者说，他们支持有机食物
和有利于动物福利的生产方法（如自由放养）2。在欧洲，土地价格和劳动力价值高，因
此生产有机和高福利食物是相当昂贵的。 

 许多发展中国家土地辽阔，劳动力较廉价。这使他们在农业贸易中具有竞争优势，
尤其是当他们以欧洲的高附加值有机和福利市场为目标时。因此非洲、拉丁美洲等地的国
家/地区可对其农业稍作调整，就可向这些小众市场出售产品。这是因为他们对待动物的
许多方面（如为动物提供充足的空间）正是发达国家的人们所青睐的。 
 在《农业协议》的“绿箱”政策下，发展中国家可能会获得与贸易有关的援助和能力
建设（包括动物高福利），以进入小众市场 12。 



 允许发达国家在《农村发展规划》下帮助其农民改善动物福利 13。在“绿箱”政策下
还可能有其它支持，但该支持不应扭曲贸易（或应最低限度地扭曲贸易）。在这些国家/

地区，改善动物福利将可能降低生产，竞争者将从其廉价的土地和劳动力中获得更多利益
14。 
 

援助发展中国家 
 欧洲购买了近三分之一的纳米比亚出口牛肉，而且购买
量还在继续增加，因为《农场确保纳米比亚肉类计划 (Farm 

Assured Namibian Meat Scheme)》可确保产品不含疾病和人造
激素，并保护动物福利和环境。欧盟对此项目提供了与贸易相
关的援助和能力建设 12。 
 欧盟正为东非的屠宰场进行培训和支持项目提供资金。
这对改善动物的卫生和低压力屠宰，从而提高肉类品质和增加
出口都有所帮助 15。 

 
动物福利与未来走向 
 照顾动物福利也有利于保护环境，从而保证了未来食物生产的可持续性 9。如处理
适当，牲畜可成为土地管理的一个重要部分，包括吃掉不适合人类消费的植物和给土地施
肥。相反，密集型饲养方式通常对动物不人道，并且在环境上不具有可持续性：这些就是
为什么许多发达国家开始认识到强化趋势是一个错误，并重新发展粗放式的饲养方法。密
集型农场需要从本国其它地方甚至国外运输大量的饲料和水，而其中大部分本应供人类使
用。据广泛预测，缺水将成为本世纪的主要问题之一 16。密集型农场生产出的大量粪便含
有危险矿物浓缩和生物活性化合物，而这些物质经常引发土壤和水污染 17。在粗放式条件
下喂养的家禽，可使用当地资源，并可重复利用土地生产力。 

 密集型饲养所用的方法也可能增加对动物和人类都有害的疾病几率，并对农场的生
存能力造成压力。这些方法引发了“疯牛病”（BSE，牛绵状脑病）。把大量动物饲养在一
起增加了可引发食物中毒的生物体的传播。例如，美国每年大约有 73,000 人感染、60 人
死于大肠杆菌，许多都是来自于被感染的动物产品。除此之外，当疾病（如口蹄疫或禽流
感）在大型农场爆发时，会感染大量动物 9。 
 显而易见“人道饲养方法具有可持续性，可持续性饲养方法也是人道的”18。 
 

援助欧洲农场主 



 欧盟为农场主提供《农村发展规划》，不仅仅为了增加
产量，而是为了增强包括动物福利在内的可持续性 13。 

 在 2005 年，苏格兰的家畜饲养者可申请兽医健康计划
培训补贴。 

 威尔士的农民已收到改善可持续性和动物福利的补偿。
这些不是贸易扭曲：即使他们降低了产量，也是因为降低饲养
密度这一标准。因此他们应当有资格获得“绿箱”政策补偿 13。 

 
结论 
 

• 所有 WTO 利益相关者需要更好地了解农场动物福利。本课题的重点和诠释常因国
而异。然而，动物的人道饲养总是正确的。 

• 对支持农民改善动物福利的成本（不是其它生产成本）进行补偿不是贸易扭曲（或
是最低限度的贸易扭曲），应在“绿箱”政策下允许实施。 

• 与贸易相关的援助和能力建设，可为发展中国家提供更多的机会以有机和高福利动
物产品来进入发达国家的小众市场。这些也应在“绿箱”政策下发展。 

• 食品安全非常重要，消费者越来越关注其食物生产过程的其它方面。应扩大标签计
划，以便为消费者提供关于其食物的信息。 

• 与多边协议相比，所有这些措施更适用于双边和区域间协议。 

• 考虑农场动物福利（无论是在理论协议中或农场实践中）可以改善动物和人类的生
活，也可以保护环境。 

 
本文由以下协会出版： 

世界动物保护协会 
欧洲动物福利协会 
英国皇家动物保护协会。 

 
本文于 2005 年出版，并咨询了阿根廷、哥伦比亚、哥斯达黎加、欧盟、印度、日本、墨西哥、南非和美国
等地的同僚。 
 
更多信息请联系 Michael Appleby 博士，世界动物保护协会、欧洲动物福利协会和英国皇家动物保护协会，
89 Albert Embankment，伦敦 SE1 7TP，英国。michaelappleby@wspa.org.uk 
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Pictures 
 
Description    Caption 
 
鸡笼里的母鸡  密集型栏棚（如印度的这个鸡笼）引起动物和环境问题 
 
围栏中的母鸡  欧洲正逐步淘汰鸡笼，许多人将花更多钱购买自由放养的动物

   产品 
 
牛类市场   受到精心照顾的动物将帮助农民维持家庭生活、带来收益 
 
羊群和牧羊人  通过小批饲养，农民可细心照顾到每一只动物 
 
室内圈养山羊  室内饲养的动物（如菲律宾的这些山羊），经常有腿脚问题，
    并且生长缓慢。 
 
自由放养的猪  在粗放型条件下饲养动物（如菲律宾的这只母猪和它的小猪 
    们）对其饲养者和环境都有好处 
 
 


